KOZEP-DUNANTULI KORNYEZETVEDELMI, TERMESZETVEDELMI
ES VIZUGYI FELUGYELOSEG

. ; wik .
51\ O cxjcl.—n nwopicr IO ot 2 Ugyszamunk: 7701/2011.
& ( Q] o.ctAz. Tktatdszdmunk: 64529/2013.
Jﬁi\t\ L) Wengime Ugyintézonk: Gall Erzsébet
A\ dr. Tatdrvari Bianka Szilvia

Targy: Eljaras megsziintetése végzéssel

1.00 A Bakony Szélerémii Kft. (9224 Rajka, Meixner Tanya, KSH szdm: 14356445-3511-113-08,
ligyfél azonosito (KUJ): 102823460) kérelmsre a Kislodi Szélerdmi-park (KTJ;: 102232788,
KTJ»: 102232803, KTJ;:102232799, KTJ.:102232777; EOV koordindtdk: X;=197646, Y,=542130;
X>=198428, Y-,=545908; X;=199302, Y;=344273; X,=197384, Y,=541210) létesitése tirgyaban
7701/2011. tigyszdmon indult elozetes vizsgalati

eljarast megsziintetem.

2.00 A kozigazgatdsi hatdsdgi eljards igazgatdsi szolgdltatdsi dija 250 000 Ft, melyet a Bakony Szélerdm
Kft. felszélitasomra befizetett. Egyéb eljardsi koltség nem mertile fel.

3.00 A dontés kozlése

3.01 Jelen végzésemmel megkeresem a tevékenyscggel érintett telepiilések (Ajka, Kislod, Varoslod,
Szentgal, Urkiit, Herend, Nagyvdzsony, Farkasgyepil, Csehbdnya, Magyarpoliny, Németbdnya)
tnkormanyzatdnak jegyzoit, hogy jelen végzésem kézhezvérelét kdvetd 8. napon gondoskodjanak a
dontés nyilvdnos kizzétételérol és a kozzétételt kdvetd 5 napon belil tdjckoztassik a Feliigyeloséget
a kozzététel idépontjardl, helyérdl, valamint a végzésbe vald betekintési Iehetdség modjardl.

3.02 Elrendelem, hogy az lgyfelek tdjékoztatisért felelds személy a végzés kiadmanyozdsat kivetben
haladéktalanul gondoskodjon a végzésnek a Felligyel6ség hirdetétdbldjan, internetes honlapjan €s a
kozponti rendszeren vald kozzétételérol.

4.00  Jogorvoslat

4.01 A szakhatésagi dllisfoglaldsok ellen kiilon jogorvoslatnak helye nincs, azok jelen dontésem elleni
fellebbezés keretében tamadhaték meg.

4.02 Déntésem ellen, annak kozlésétdl szdmitott 15 napon beliil, az Orszdgos Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Vizligyi Fofelligyeloséghez (tovibbiakban: Foéfeligyeloség) cimzett, de
hozzam 2 példdnyban benydjtandé — illetékkoteles — fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezést a
Fofeliigyeloség biralja el. A Fofeliigyeloség jelen dontést helybenhagyhatja, megviltoztathatja vagy
megsemmisitheti, avagy a megsemmisités mellett j eljarasra utasithat.

INDOKOLAS
A Kozép-dundntili Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi ¢s Vizligyr Feliigyeloségen (toviabbiakban:
Feliigyeldség) a Bakony Széleromii Kft. (tovibbiakban: Kérelmezd) kérelmére az OKO ZRt. dltal 2011.
februarjdban 120/2010. tervszamon készitett elozetes vizsgalati dokumentdcid alapjan 2011, marcius 4-¢n
7701/2011. ligyszamon kozigazgatdsi hatdsdgi eljdrds indult a Kislodi szélerdmii-park 1€tesitése targydban.

Kérjiik, hogy vilaszukban hivatkozzanak az iktatészdmunkra!
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A Felligyeldség a kdzigazgatdsi hatosdgi eljdrds és szolgdltatds dltalanos szabdlyairél szolé 2004, évi CXL.
torvény (tovabbiakban: Ket.) 29. § (6) bekezdése és a R. 3. § (3) és (4) bekezdésének megfelelen 2011.
Junius 20. napjin kozleményt tett kozzé a hivatalaban, a honlapjin és a kozponti rendszeren keresztil,
tovibba a kozleményt, a kérelmet és a mellékleteit megkiildte az Erintett telepilések — Ajka, Kisléd,
Virosléd, Szentgdl, Urkit, Herend, Nagyvizsony, Farkasgyepii, Csehbanya, Magyarpolany, Németbdnya —
jegyzojének a kozteriileten és a helyben szokdsos modon térténd kdzhirré tétel céljabol.

Ezzel egyiddben az eljards meginditdsar6l az eljardsban Erintett, a Kozigazgatisi és Elektronikus
Kozszolgaltataisok Kozponti Hivatala dltal mikadeetett adatbdzisban szereplo tarsadalmi szervezeteket a
kézigazgatdsi hatdsdgi eljdrds meginduldsdrdl szolo értesités érdekében vezetett elektronikus adatbdzis
létrehozdsdrdl, vezetésérdl, valamint az adatbdzis alapjdn torténd értesitésrdl szold 187/2009. (IX. 10.)
Korm. rendelet 2. § (2) bek. és a Ket. 29. § (10) bekezdése szerint eljdrva a hirdetmény elektronikus tdton
torténd megkiildésével értesitettem. Az elektronikus értesitést az Almadi Konzervativ Kér, az Aranyszarvas
Egyesiilet, a Csalin Kornyezet- és Természetvédd Egyesiilet. a Driava Szovetség, az Egyenstly
Kdérnyezetvédelmi Egyesiilet, a Kelet-Balatoni Légtérvéd6 Egyesiilet, a Magas-Bakony Kdérnyezetvédelmi
Egyesiilet, a Magyarorszdgi Eghajlatvédelmi Szovetség, a PLANETA Komyezetvédelmi és Virosvéds
Egyesiilet, a Reflex Kdrnyezetvédd Egyesilet, valamint a Zold Forrds Kornyezetvédd Egyesiilet részére
kildtem meg.

A Magas-Bakony Kdrnyezetvédelmi Egyesiilet kérte az ligyféli jogdlldsa megdllapitdsdt, a kérésnek helyt
adva a 60834/2013. iktatészamu végzésemben az ligyféli jogillast megdllapitottam.

A Ket. 44. § (1) bekezdése szerint, torvény vagy kormanyrendelet az ligyben érdemi ddntésre jogosult
hatdsdg szdmdra eléirhatja, hogy az ott meghatarozott szakkérdésben mads hatdsdg (a tovabbiakban:
szakhatosdg) kotelezd  dllasfoglalasat kell beszereznie. A szakhatdsdg olyan szakkérdésben ad ki
dllasfoglaldst, amelynek megitélése hatdsdgi lgykeént a hataskérébe tartozik, ennek hidnydban torvény vagy
kormédnyrendelet annak vizsgdlatit szakhatésagi tigyként a hatdaskorébe utalja.

A kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatdsdgi és igazgatdsi feladarokar elldtd szervek kijeldlésérdl
sz016 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet (tovibbiakban: Korm.r.) 32/A. § (1) bekezdése alapjan a tdrgyi
elozetes vizsgdlati eljdrdsban 53119/2011. iktatészdmid levelemben megkerestem az iigyben érintett
szakhatosdgokat, a 4. szdmu mellékletében megjelolt feltételek esetén és szakkérdésekre Kiterjedden
szakhatdsdgi dllasfoglalasuk megaddsa céljabol.

A megkeresett szakhatésiagok koziil a Veszprém Megyei Kormdnyhivatal Népegészségligyi Szakigazgatdsi
Szerve 4915/2/2011. dgyiratszdmon; a Gydr-Moson-Sopron  Megyei  Kormdnvhivatal  Kulturdlis
Orékségvédelmi Iroddja 410/3191/2/201 1. ligyiratszamon; a Veszprém Megyei Kormanyhivatal Novény- és
Talajvédelmi Igazgatésiga 28.2/819-2/2011. ligyiratszamon; a Veszprém Megyei Kormdnyhivatal
Foldhivatala 10.123/2/2011. tigyiratszimon; Urkut Kozség Jegyzdje 674-2/2011. tgyiratszimon; Virosldd
¢s  Csehbdnya koézségek Korjegyzdje Vdroslod Kozigazgatdsi teriiletét  érintéen  01/640-3/2011.
ligyiratszamon; Herend Viros Jegyzdje 1406-2/2011. szamon; Nagyvdzsony, Barnag, Mencshely, Pula,
Vorosto Kozségek Korjegyzoje 1325-2/2011. szdmon; Herend Vidros Jegyzéje, mint Szentgdl kozség
tekintetében kijelolt eljard  szakhatésdg 1472-3/2011. szdmon; Magyarpoldny és Kislod Kézségek
Korjegyzoje M: 375-2/2011. lgyiratszimon; Vdrosléd és Csehbdnya kozségek Korjegyzéje Csehbanya
kozigazgatdsi terliletét érintéen 02/112-3/2011. ligyiratszamon az elbzetes vizsgdlati eljaras lefolytatdsihoz
szakhatdsdgi hozzdjdruldsat megadta.

A TFejér Megyei Kormdnyhivatal Epitésiigyi Hivataldnak Allami Féépitésze 09-270-2/2011. tigyszdamon a
Ket. 45/A. § (6) bekezdése értelmében értesitette a FeliigyelGséget, mint eljard hatésdgot, hogy szakhatésdgi
kozremikddése sordn hidnypétlasra szdlitotta fel a Kérelmezdt, megjelolve a hidnypdtlds teljesitésének
hatdridejét, egyben tdjékoztatva a Kérelmez6t a mulasztds jogszabdlyi kdvetkezményeirdl. A hidnypétldsi
hataridé a 09-270-5/2011. ligyszamu végzésben 201 1. szeptember 25-ig meghosszabbitisra kertilt.

A Veszprém Megyel Korminyhivatal Erdészeti Igazgatdsaga 28.3/2460-2/201 1. tigyiratszamu levelében — a
Ket. 45/A § (1) bekezdés d) pontjara tekintettel — az erdd igénybevétel elbzetes elvi engedélyezési
eljardasdanak jogeros lezdrdsaig az eljaras felfliggesztését kezdeményezte,

Fentiekre tekintettel 61354/2011. iktatoszamu végzésemmel jelen eljdrdst a Ket. 32, § (1) bekezdése alapjan
— az eljdrasban részt vevo szakhatdsdg kérésére — a Veszprém Megyei Kormdnyhivatal Erdészet
Igazgatosdgandl folyamatban [évo erdd igénybevétel elbzetes elvi engedélyezési eljards jogerds lezdrdsdig
felfliggesztettem.
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Ezt kévetden a Fejér Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi Hivataldnak Allami Féépitésze 09-270-7/2011.
ligyszamd levelében a Ket. 45/A. § (6) bekezdése szerint 201 1. szeptember 30-dn kelt levelében értesitette a
Feliigyeldséget a hidnypdtlds elmulasztasardl, kérve a sziikséges intézkedések megtételet.

Figyelemmel arra, hogy a Ket. 32. § (8) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen a tirgyi eljarasban a
felfiiggesztés idOtartama alatt megtett valamennyl eljdrasi cselekmény hatélytalan, kivéve azokat, amelyek a
felfiiggesztési ok megsziintetésére iranyulnak, ezért a Fejér Megyei Kormdnyhivatal Epitésiigyi Hivataldnak
Allami Féépitésze kérésének a felfliggesztés idtartama alatt nem tudtam eleget tenni.

A Veszprém Megyei Kormdnyhivatal Erdészeti Igazgatésiga VE-G-001/0892-9/2013. ligyiratszimd, 2013.
jnius 12-én kelt, és a Feliigyeldségen 2013. jinius 17-¢n iktatott szakhatésagi dllasfoglaldsiban a Kislodi
szélerdmii-park létesitésére vonatkozd eldzetes vizsgdlati eljdrdsban a szakhat6sagi hozzajdruldsat
megtagadta, arra valé hivatkozdssal, hogy a szélerémii-park kialakitdsa sordn ¢rintett, hatosagi
nyilvantartdsban, az Orszdgos Erdédllomdny Adattdrban szerepld ingatlanokon és teriileteken taldlhato erdok
tervezett igénybevételéhez — a VE-G-001/00892-8/2013 iigyiratszdmu hatdrozatdban — az elvi engedélyt nem
adta meg. A Veszprém Megyei Kormdnyhivatal Erdészeti Igazgat6siga tdjckoztatdsa szerint a hatdrozat
2013. junius 7-én jogerdre emelkedett.

A fentickre tekintettel megdllapitottam, hogy a felfiiggesztés indoka mar nem dll fenn, ez€rt targyi eljarast
60890/2013. iktatészdmu végzésemmel tovdbb folytattam.
A Ket. 31. § (2) bekezdése szerint, a hatdsdg az eljardst megsziintetheti, ha az iigyfél a kérelmére indult

eliarasban a hidnypétldsravalé felhivdsnak nem tett eleget, és az erre megdllapitott hatirido
meghosszabbitdsit sem kérte, illetve nyilatkozattételének elmaraddsa megakadilyozta a ténydllds tisztdzdsat.

A Ket. 45/A. § (6) bekezdésében foglaltak szerint, a szakhatdsdg a hidnypotlds elmulasztdsardl €rtesiti a
hatdsdgot, amely - ha az eljards hivatalboli folytatdsdnak nincs helye - az eljardst megszinteti.

A fentiek figyelembevételével a Fejér Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi Hivatalanak Allami
Féépitésze 09-270-7/2011. {igyszami levelében jelzett hidnypétlas elmulasztisa miatt a rendelkezo
részben foglaltak szerint dontottem.

A kirnyezetvédelmi, természetvédelmi, valamint a viziigyi hatésdgi eljdardsok igazgatdsi szolgdltatdsi dijairol
sz0l6 33/2005. (XII. 27.) KvVM rendelet (tovibbiakban: DijR.) 2. § (1) bekezdése szerint igazgatisi
szolgiltatdsi dijat kell fizetni az 1. melléklet I-V. pongjaiban meghatdrozott eljarasokért. A DijR. 1. mellcklet
I. fejezetének 49. pontja szerint jelen eljirds igazgatdsi szolgaltatasi dija 250.000,- Ft, melyet a Kérelmezo
felszélitasomra befizetett.

Az eljdrdsi koltség viselésérol a Ket. 72. § (1) bekezdés dd) és de) pontja, valamint a 153. § (2) bekezdés 2.
pontja alapjdn jelen hatdrozat 2.00 pontjaban rendelkeztem.

A dontés nyilvanos kozzétételének jogalapja a Ket. 80. § (3) bekezdése, tsszhangban a 29. § (7)
bekezdésének eldirasaival, melyekre figyelemmel jelen végzés 3.00 pontjaban rendelkeztem. A dontés
rendelkezd része tartalmazza a dontés tdrgydt, tigyszamat €s az eljaro hatésdg megnevezését.

Kérem a T. Jegyzot, hogy dintésem kozzétételét kivetd 5 napon beliil tdjékoztassa a Feliigyeldséget a
kozzététel iddpontjdarol, helyérdl, valamint jelen végzésbe valo betekintési lehetoség modjarol!

A dontés Feliigyeldségen torténd kifliggesztésérdl, valamint honlapon torténd megjelenésérol a Ket. 80. § (4)
bekezdese alapjan intézkedtem.

A dontésem elleni fellebbezés lehetéségét a Ket. 98. § (3) bekezdés c) pontja alapjan biztositottam, a
fellebbezés benyujtisdnak hatdridejét a Ket. 99. § (1) bekezdés alapjan hatiaroztam meg. A fellebbezési
eljarasrol a Ket. 102. § (1) — (7) bekezdései alapjdn a Ket. 72. § (1) bekezdés dg) pentjdra figyelemmel a
4.00 pontban rendelkeztem.

A Ket. 44. § (9) bekezdése szerint, a szakhatésdg szakhatosigi dllasfoglalisa és végzései ellen ondllo

jogorvoslatnak nincs helye, az a hatdrozat, illetve az eljardst megsziintetd végzés elleni jogorvoslat keretében
timadhato meg.

Felhivom az érintett ligyfelek figyelmét, hogy a hirdetmény Gtjdn kozolt déntést, a hirdetmény kifliggesztését
kovetd 15. napon kell kozdltnek tekinteni, igy fellebbezést ettdl a naptdl szamitott 15 napon beldl lehet
eloterjeszteni a Ket. 99. § (1) bekezdése szerint.
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Azon ligyfelek esetében, akikkel a Feliigyeldség dontését postai titon kozli, a Ket. 78. § (10) bekezdése és
99. § (1) bekezdése alapjan a kozléstol, azaz a kézhezvételtdl szamitott 15 nap dll rendelkezésre jogorvoslati
kérelem benyujtdasara.

A végzés elleni fellebbezés illetéke az illetékekrol szolo 1990, évi XCIIL térvény (tovdbbiakban: Itv.) 29. §
(4) bekezdése alapjan 3000,- forint, kivéve, ha az Itv. 5. § (1) bekezdése alapjan az tigyfél teljes személyes
illetékmentességben részesiil.

Jelen dontésem, amennyiben ellene fellebbezést nem terjesztettek elo, a kozlés utani 15. napot kdvetd napon
kiilon értesités nélkil jogerore emelkedik a Ket. 128, § (1) bekezdés a) pontja alapjan

A Feliigyeloség a dontését a Korm. r. 8. § (1)-(2) bekezdése és a kornyezet védelmének dltaldnos
szabdlyairdl szold 1995, évi LIIL térvény 67. § (2) bekezdése szerinti hataskdrében, valamint a Korm. r. 5. §
(2) bekezdése és 1. szamu melléklet IV. fejezet 3. pontja és a Ket. 21. § (1) bekezdés ¢) pontja szerinti
illetékessége alapjan eljarva hozta meg.

Tdjékoztatom a Kérelmezot, hogy az eljards sordn a Feliigyeloségre megkilddte, feleslegessé valt
tervdokumentaciokat jelen hatirozatom jogerore emelkedését kdvetd 30. napig megbrzom. Ezen idépontig a
Felligyeloségen dtvehetdk, a jogerdre emelkedést kdvetd 30. nap utdn megsemmisitésiikrol intézkedem.

Székesfehérvar, 2013. jdlius 10. A EZBI N

: ; Dr. Zay Andrea s.k.
L igazgatd
Kiadmany hiteléiil: i :
Simon Ilona
engedélyezési eldado



